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) Hoofdpunten

L

Maatschap A. en K. Sleegers, is voornemens de vleeskuikenhouderij aan de Houtbroekstraat 9 in

Someren uit te breiden.

Hiervoor is in januari 2012 de Milieueffectrapportage beoordeeld en in april 2012 aangevuld. De
eerder opgemerkte tekortkomingen zijn opnieuw beoordeeld.
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Aanvuliende beoordeling

3.1. Fasering

Uit het MER blijkt niet binnen welke periode welke wijzigingen gefaseerd worden gerealiseerd.

Omdat de bestaande stallen per 1 januari 2012 al hadden moeten voldoen aan de maximale
emissiewaarden op basis van de IPPC, moeten de voormalige VEA-stallen waarin 2 x 22.080
vieeskuikens worden gehouden per direct worden voorzien van het nieuwe emissiearme
stalsysteem. Daarnaast moeten de zes te slopen stallen per direct buiten gebruik worden gesteld
nu de vleeskuikenhouderij op inrichtingsniveau niet voldoet aan maximale emissie op basis van de
IPPC.

Aangegeven moet worden hoe de gefaseerde uitbreiding van het vleeskuikenbedrijf is gepland.
Daarnaast liggen als gevolg van de vormverandering van het bouwblok alle zes te slopen stallen
buiten het bouwblok. Aangegeven moet worden welke afspraak in de anterieure overeenkomst
wordt vastgelegd over de termijnstelling voor het slopen van de zes stallen.

Deze opmerking is niet nader uitgewerkt.

3.2, Bevoegd gezag

In tabel 17 worden de grondstoffen benoemd die verwerkt worden tot vleeskuikenvoer op locatie.
Aangegeven moet worden of soja-olie een afvalstof is en zo ja, of op basis van de drempelwaarden
de gemeente Someren het bevoegde gezag blijft.

Deze opmerking is niet nader uitgewerkt.

3.3. Locatie

Algemeen

In het MER wordt onvoldoende gebruik gemaakt van kaartmateriaal waarop de relevante
kwetsbare en gevoelige locaties in beeld worden gebracht.

Zo worden van de kwetsbare natuurgebieden namen en codrdinaten genoemd zonder aan deze op
kaart aan te geven in relatie tot de aanwezigheid van kwetsbare habitat in delen van deze
gebieden.

Kaartmateriaal blijft summier.
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Daarnaast is een summier aantal kwetsbare objecten (woningen van derden) in de berekeningen
meegenomen en niet op kaart aangeduid. De status (burger, veehouder, gestopt na 19 maart
2000) van de woningen rondom de vieeskuikenhouderij moet duidelijk in beeld worden gebracht.

Deze opmerking is niet nader uitgewerkt.

3.4. Input berekeningen V-stacks-V, Aagro-stacks en ISL3a

Kaart
De coérdinaten waarmee gerekend wordt in de referentie en alternatieven moeten op kaart in
beeld worden gebracht.

Kaartmateriaal blijft summier.

Referentie

Uit het MER blijkt dat de bestaande stallen die niet gesloopt worden, voormalige VEA-stallen zijn.
Dit betekent dat deze altijd voorzien zijn van lengteventilatie, dus horizontale uittreding van
stallucht. De gehanteerde defaultwaarde van 0,5 voor de diameter en Ep hoogte van meer dan 4
meter lijkt niet waarschijnlijk. Ook is niet duidelijk of middelpunt stal (nokventilatie) of eindgevel
stal (lengte ventilatie) bepalend is voor de codrdinaten van de emissiepunten.

Deze opmerking is onvoldoende nader uitgewerkt. Een kopie van de eerder huidige
vergunning toevoegen aan het MER.

3.5. Natuur / Natura-2000

Gebiedsbescherming

In het MER moet duidelijk aangegeven worden.

1. Waar de voor verzuring gevoelige gebieden liggen en de afstand tot het bedrijf;
Kaartmateriaal slecht te lezen en benaming ontbreekt.

2. De instandhoudingdoelstellingen en kritische depositiewaarden voor de habitats in de
Natura-2000 gebieden en Ecologische hoofdstructuur;

3. De actuele achtergrondconcentraties in de natuurgebieden (info RIVM of provincie Noord-
Brabant);
Niet uitgewerkt.

4. Huidige en toekomstige ammoniakdepositie;

5. Overschrijding van de kritische depositie op de natuur

6. Te nemen emissie- / depositiebeperkende maatregelen.

Opmerkingen:
In het MER wordt geen onderscheid gemaakt in de aanwijzing als VR-HR-NM. Voor de gebieden die
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tevens Vogelrichtlijn gebied zijn is de referentie niet 7 december 2004, maar de datum van
aanwijzing van het gebied. In de Habitatrichtlijn gebieden is de kwetsbare habitat aangeduid. De
beoordeling van effecten op deze gebieden moet nader worden gespecificeerd.

In het kader van de Verordening Stikstof en Natura2000 moet de ammoniakdepositie in de
beoogde situatie worden afgewogen tegen het g.e.p. Dit moet in tabellen duidelijk inzichtelijk
worden gemaakt.

In het MER (tabellen en AAGRO-stacksberekeningen) wordt maar 1 referentie genoemd.
Is dit de referentie voor 2004 (HR/NB) of voor de VR?

Kan de autonome ontwikkeling gezien worden als g.e.p.? Zo ja, dit als zo danig
benoemen.

3.6. Geurhinder

Beschrijf in het MER:

Gezien de omvang van het initiatief moeten cumulatieve geurberekeningen worden uitgevoerd. Dit
past binmen de omgevingstoets op grond van de IPPC. Betrek bij de vaststelling van de
achtergrondbelasting de nieuwe veehouderij - initiatieven in de omgeving;
Houtbroekstraat 6 en 8 is niet correct meegenomen (vergunde situatie)

Voor de locatie aan de Houtbroekstraat 6 is op 22 februari 2012 een revisievergunning verleend
voor het houden van 960 vleesvarkens traditioneel en 880 vieesvarkens LW 95% (BWL2008.09V2).

Voor de locatie aan de Houtbroekstraat 8 is op 28 september 2007 een revisievergunning verleend
voor het houden van 98.000 vleeskuikens met overige huisvestingssystemen en 92,000
vleeskuikens met chemisch luchtwassysteem 90% emissiereductie.

Opmerking:

In het MER ontbreekt voldoende inzicht in de ligging van de geurgevoelige objecten. Benoem
minimaal alle meest nabij gelegen gevoelige objecten rondom de veehouderij, evenals de punten
van de bebouwde kom. Als een van de dichtstbij gelegen woningen in de bebouwde kom wordt
Loovebaan 11 vermeld. Het adres klopt niet. Moet zijn: Lieropsedijk 11. Benoem daarbij de X-/Y-
coordinaten op kaartbeeld.

Kaartmateriaal blijft summier.

Cumulatie:
De geurhinder op basis van de referentie en de beoogde situatie moet tevens grafisch worden
weergegeven,

Het contour 14 is weergegeven betreft de voorgrondbelasting terwijl het contour 10 en
20, achtergrondbelasting bepalend zijn voor de achtergrondbelasting.
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3.7. Luchtkwaliteit

Aanvoer voer:
In het MER wordt gesproken over 11.000 ton voer per jaar. Dit is ca 211 ton per week, maximaal 6
vrachtauto’s. Het rapport gaat uit van maximaal 3 transporten.

Het akoestisch rapport gaat uit van 6 transporten per week! Luchtkwaliteit afstemmen
op akoestisch rapport of andersom. Zorg dat de inputgegevens gelijk aan elkaar zijn!

Nederlandse emissie richtlijn (NeR)

Van de voerbehandeling en menginstallatie moet worden aangetoond dat de emissie voldoet aan
de daarvoor gestelde emissie-eisen uit de NeR. Tevens moeten eventuele cumulatieve effecten van
de voerinstallatie en stallen nader worden uitgewerkt.

Niet nader uitgewerkt.

3.8. Geluid

In Besluit-MER en Plan-Mer (ingekomen 4 mei 2012) staat onder diverse paragraven, bv 3.2 en
3.3.6 wat het toetsingskader hier is voor de geluidsaspecten. Deze teksten zijn reeds eerder, en
ook nu nog steeds onjuist verklaard!

Verzocht wordt om onderstaande punten aan te passen:

e Paragraaf 3.2 Niet de Handreiking is het toetsingskader maar de Nota industrielawaai
gemeente Someren.

e Paragraaf 3.3.6 de eerste paragraaf onder 3.3.6 betreft enkel de planologische
inpasbaarheid in het kader van de Wet geluidhinder: acc. De tweede paragraaf gaat over
geluid vanuit de inrichting, dus vergunningveriening Wet milieubeheer: de tekst die hier is
gebruikt is achterhaald en niet juist. De vergunningverlening wordt in Someren gebaseerd
op de gemeentelijke nota Industrielawaai, en niet de Handreiking. Alle hierna volgende
tekst, gebiedstypering en normstelling mbt Lar.lt is dan ook niet juist. De hiervoor
beschreven opmerkingen gelden eveneens voor de paragrafen 5.2.4 en verder 5.3.4 enz.

Het akoestisch rapport (Geurts, R. Nijdam) is daarentegen correct aangevuld en kan worden gezien
als een juiste onderbouwing van de verondersteling dat de voorgenomen activiteit geen
overschrijding betekent van de normstelling (Lar,lt en Lamax) van de gemeentelijke nota
industrielawaai Someren en indirecte hinder, en dat er een afname is van de huidige akoestische
situatie.

Voor het overige wordt verwezen naar de eerder opgemaakte opmerkingen, zoals bij de eerste
beoordeling van het MER reeds zijn gemaakt.

Verzocht wordt om het MER in overeenstemming te brengen met hetgeen in het akoestisch rapport
wordt geconcludeerd.

3.9. Verkeer

Verkeer
Beschrijf de verkeersbewegingen die horen bij het initiatief. Bepaal in hoeverre en waar mogelijk
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knelpunten ontstaan. Beschrijf tevens eventuele effecten van het voornemen op verkeersveiligheid
voor kwetsbare weggebruikers.

Niet nader uitgewerkt in het MER.

3.10. Afval

Bijproducten (grondstoffen) afkomstig van de levensmiddelenindustrie worden aangemerkt als
afval. De type afvalstoffen en verbruik op jaarbasis moet in het MER nader worden uitgewerkt.
Tevens moeten van deze producten, productbladen worden toegevoegd. Niet geheel duidelijk is de
status van soja-olie.

Niet nader uitgewerkt in het MER.

Afvalwater.

Het spuiwater van de luchtwasser vermindert van 10.500 naar enkele duizenden m?3 per jaar. Bij
INNO PLUS is nagevraagd of hetgeen berekend is in het dimensioneringsplan klopt. In het

akoestisch rapport blijft de afvoer van spuiwater beperkt tot 52 keer per jaar.

Zorg dat het akoestisch rapport en de overige bijlage van de rapportage met elkaar in
overeenstemming zijn. Het akoestisch rapport zal op dit punt aangepast moeten worden.

3.11. Veiligheid

Brandveiligheid.

In het kader van brandveiligheid is een vuurlastberekening inclusief advies met benodigde
maatregelen noodzakelijk nu het stallencomplex een opperviakte heeft van ruim 15.000 m?
(>2.500 m?).

Dit aspect is niet nader uitgewerkt. Dit kan ook nader worden uitgewerkt bij de aanvraag
omgevingsvergunning- onderdeel bouwen.

3.12. Gezondheid

De in paragraaf 4.9 van het MER beschreven paragraaf voor gezondheid is heel algemeen
beschreven. Hierin is niet nader ingegaan op de gezondheidsrisico’s, die het bedrijf kan
veroorzaken naar de omgeving.

Dit aspect nader uitwerken van de specifieke gezondheidsrisico’s voor de omgeving.
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3.13. Water

Watertoets.
Breng de effecten van het voornemen op het watersysteem via een watertoets in beeld. Besteed
daarbij aandacht aan:

7. Waterhuishouding in het gehele plangebied (hemelwatersysteem);

8. De locatie en ruimtebeslag van infiltratie- / buffervoorzieningen;

De feitelijke uitwerking van paragraaf 4.6.2 uit het MER ontbreekt en zie verder ook de
op- en aanmerkingen, die zijn gegeven in paragraaf 4.11 staat beschreven.

3.14. Landschap en Cultuurhistorie

In een agrarische omgeving kunnen archeologische resten, waardevolle cultuurhistorische
elementen/gebouwen en karakteristieke landschappen voorkomen. Beschrijf hoe mogelijke effecten
voorkomen of beperkt worden.

Landschap.
De uitwerking van de landschapscompensatie moet nader worden uitgewerkt in een landschapsplan

en anterieure overeenkomst.

Niet nader uitgewerkt in het MER en zie verder de opmerkingen die zijn gemaakt in
paragraaf 4.9.
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Beoordeling plan-MER/Ruimtelijke Onderbouwing

4.1, Inleiding

Het plan voorziet in de sloop van enkele pluimveestallen en de bouw van nieuwe stallen. Hiertoe
moet het bestemmingsplan worden aangepast om dit ook mogelijk te maken. Vanuit de gemeente
wordt het plan integraal beoordeeld. Ook vanuit RO zijn er nog op- en aanmerkingen te maken
over de ingediende ruimtelijke onderbouwing, die van invloed kunnen zijn op de ingediende (plan-
JMER-rapportage. Het betreft een voorontwerpbestemmingsplan, genaamd Bestemmingsplan
Houtbroekstraat 9, projectnummer 207500R.2002 van 3 mei 2012. De hierna te noemen op- en
aanmerkingen moeten worden meegewogen bij de beslissing op het (plan-)MER.

4.2. Bodem

Het onderdeel bodem is voldoende uitgewerkt.

4.3. Archeologie

Voor wat betreft archeologie 2 opmerkingen:

o datum rapport archeologisch onderzoek waarnaar in BP wordt verwezen moet zijn 2
november 2011 (definitieve versie). Er wordt nu nog verwezen naar (aangepaste)
conceptrapport van 30 september.

e Er wordt, gezien het als gevolg van een reeds verstoorde bodemopbouw waarschijnlijk niet
meer aanwezig zijn van archeologische waarden, terecht geconcludeerd, dat het bouwblok
vrij kan worden gegeven voor de gewenste ontwikkeling. De dubbelbestemming 'Waarde-
Archeologie' kan voor het onderzochte plangedeelte dan ook worden verwijderd op de
verbeelding. Ter plaatse van de overige gronden binnen het plangebied, dient de
dubbelbestemming 'Waarde - Archeologie' wel te worden gehandhaafd.

4.4. Geluid

Zie de op- en aanmerkingen zoals beschreven in paragraaf 3.8.

4.5. Geur

Wettelijk toetsingskader

Het plan is getoetst aan de Wet geurhinder en veehouderij (Wgv), de Verordening geurhinder en
veehouderij 2010 en de Handreiking beoordeling ruimtelijke ordeningsplannen. De Wgv beoogt
geurgevoelige objecten te beschermen tegen geurhinder vanuit dierverblijven die behoren tot een
veehouderij.
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De definitie van een geurgevoelig object (ggo) is: een gebouw dat bestemd is voor EN blijkens
aard, indeling en inrichting geschikt is om te worden gebruikt voor menselijk wonen of menselijk
verblijf EN die daarvoor permanent of een daarmee vergelijkbare wijze van gebruik, wordt
gebruikt”. Een woning voldoet aan de criteria van een geurgevoelig object. Net als een winkel,
kantoor of werkplaats waarin regelmatig tenminste één persoon gedurende circa 8 uur per dag
verblijft.

Omgekeerde werking

Bij een planlogische verandering geldt als uitgangspunt dat gerekend moet worden vanaf de rand
van het betreffende agrarische bouwblok van omliggende veehouderijen om na te gaan of andere
veehouderijen nadeel kunnen ondervinden in hun voortbestaan of ontwikkeling.

Voor het onderdeel geur wordt verder verwezen naar de genoemde op- en aanmerkingen
in paragraaf 3.6.

4.6. Milieuzonering

De verantwoording is aangepast, waarmee het gilde is opgenomen in de verwoording. Het
argument waarom de pluimveehouderij binnen de gestelde afstanden gerealiseerd kan worden is
terecht. Met de opmerking erbij voor de bedrijfswoning, wordt gezegd dat deze niet hoeft te
worden beschermd. Maar hierin kan beter worden verwoord, dat de bedrijfswoning niet wijzigt.

4.7. Externe veiligheid

Het aspect externe veiligheid is correct omschreven, indien ervan uitgegaan wordt dat de eigen
propaantank bij de inrichting niet wijzigt (grootte en locatie).

Op basis van artikel 13 van de Besluit externe veiligheid inrichtingen (Bevi) moet advies
ingewonnen worden bij de veiligheidsregio bij het vaststellen van een bestemmingsplan. Dit advies
wordt opgevraagd zodra het bestemmingsplan in ontwerp ter inzage wordt gelegd.

4.8. Luchtkwaliteit

Voor het aspect luchtkwaliteit wordt verwezen naar de op- en aanmerkingen genoemd in paragraaf
3.7,

4.9, Landschappelijke inpassing

Op basis van de anterieure overeenkomst zal er een erfbeplantingsplan moeten worden opgesteld
dat in overeenstemming is met het beeldkwaliteitsplan buitengebied 2011. Afgesproken is dat er
volstaan kan worden met een enkele bomenrij aan de zuidzijde en westzijde van het bouwblok. De
bomenrij mag buiten het bouwblok gesitueerd. Dit geldt eveneens voor de waterberging. Het
erfbeplantingsplan komt overeen met de afgesloten overeenkomst.
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4.10. Verkeer

Voor het verkeer en parkeren zijn er geen problemen te verwachten, zoals blijkt uit de beschreven
passage in het vooontwerp.

Als de situatie met voldoende parkeer- en laad/losruimte op eigen terrein wordt gecreéerd zoals
beschreven in de aangepaste versie van het voorontwerpbestemmingsplan zijn er wat betreft de
gemeente geen bezwaren.

4.11. Water

In paragraaf 4.2.3 en 4.2.4 staat de waterparagraaf beschreven. Op deze paragraaf zijn een aantal
op- en aanmerkingen te geven. Hierna zal daar nader op worden ingegaan:

e "Om het waterverbruik op te vangen zal een groot gedeelte van het waswater in de
luchtwasser worden aangevuld met het reinigingswater van de stallen, na bezinking van de
grove bestanddelen. Tevens zal in deze bezinkkelders een gedeelte van het hemelwater
worden opgevangen en gebruikt voor de luchtwasser.”

Het is van belang dat het hemelwater niet vermengd wordt met spoelwater uit de stallen
voordat het richting infiltratievoorziening wordt geleid. Dit s.v.p. in de tekst van de
waterparagraaf aangeven en tevens verduidelijken met een tekening /schets van het
afvoersysteem.

o "Er wordt gebruik gemaakt van het spoelwater voor de verdamping in de luchtwasser. Er
blijft dan nog 20% van het spoelwater over."

Roba heeft telefonisch uitgelegd dat de resterende 20% (na verdamping) volledig wordt
gebruikt bij de luchtwassing. Dit is uit de tekst in het bestemmingsplan niet op te maken.
Verzocht wordt om de tekst van de waterparagraaf aan te passen.

o "De hoeveelheid te lozen afvalwater zal dan ook afnemen ten opzichte van de huidige
situatie.”

Het is voor de gemeente van belang hoeveel afvalwater er naar de (druk)riolering wordt
afgevoerd. Graag aangeven hoeveel afvalwater er uiteindelijk naar de riolering gaat. Een
omschrijving van de afgevoerde afvalwaterstromen naar de gemeentelijke riolering zou kunnen
volstaan.
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¢ De dwarsprofiel toevoegen van de infiltratiegreppel, zie onderstaande voorbeeldschets:

Houdt hierbij rekening met GHG en waking. Hiermee kan de genoemde buffercapaciteit
nader onderbouwd worden. Onderdeel nader aanvullen.

o Er wordt gesproken over 'infiltratievijver' en 'vijver'. De term infiltratievoorziening past
beter bij de omschreven voorziening.

e De dimensies van de voorziening (ter plaatse van de te slopen stallen) weergeven

(eventueel met een schets). Het is van belang of de omschreven ruimte voldoende
bergingspotentieel heeft.
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Advies Reikwijdte en Detailniveau

De gemeente Someren heeft op 19 juli 2011 een advies uitgebracht over de reikwijdte en
detailniveau van de op te stellen milieueffectrapportage. Hierin is extra aandacht gevraagd voor
een nadere uitwerking van de thema’s in het MER. Hierna zal per thema worden aangegeven of
voldoende invulling is gegeven aan de gevraagde aanvulling.

1.

Voornemen

. de milieueffecten van de voerkeuken;
Niet nader uitgewerkt in het MER.

. weerstandberekening ventilatiesysteem als gevolg van de plaatsing van de ventilatoren;
Niet nader uitgewerkt in het MER.

Natuur

.de vergelijking van de achtergronddepositie, kritische depositiewaarden in relatie tot het
voornemen uitwerken;

Achtergronddepositie niet nader uitgewerkt in het MER.

Geurhinder
Cumulatie niet voldoende/onjuist uitgewerkt in het MER.

Luchtkwaliteit
PM; s is niet uitgewerkt;

Geluid
In het MER rapport is de vertaalslag van het akoestisch rapport niet verwerkt.

Gezondheid
Effecten naar de omgeving voor het aspect gezondheid zijn niet nader uitgewerkt.

Water en Bodem
Watertoets en waterinfiltratie voorzieningen nader uitwerken;
Niet nader uitgewerkt in het MER.
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